DECIZIE

Nr.52/430 Dfa_ Chisinau ,,08” decembrie 2022

Colegiul Disciplinar in urmétoarea componenta:

Presedinte: Braddutanu Veronica
Membrii:  Anghel Valentina
Bezede Vladimir
Bot Alexandru
Nevmerjitchi Ilie
Saratura Nelea
Sili Ira
Examinand in sedinta din 08.12.2022, sesizarea nr.52 din 07.04.2021 privind actiunile/inactiunile
executorului judecatoresc XXXX XXXXX, Titular al Licentei de executor judecatoresc nr.XXX.

Colegiul disciplinar al executorilor judecitoresti,
CONSTATA:

1. La data de 07.04.2021, in adresa Colegiului Disciplinar a fost depusa sesizarea Ministerului Justitiei
prin care acesta a reclamat ca in adresa Ministerului Justitiei a parvenit petitia dlui Orlovschi Fiodor
in care se mentioneazd cd la executorul judecdtoresc XXXX XXXXX, se afld spre executare
documentul executoriu nr.2-6704 din 20.07.2013, emis de catre Judecatoria Chisindu, sediul Centru,
privind incasarea de la Orlovschi Fiodor in beneficiul intreprinderii Municipale de Gestionare a
Fondului Locativ nr.10 a datoriei la consumul de energiei termice in marime de 16564,32 lei,
scadenta la 01.03.2020.

2. In acest context, Ministerul Justitiei a solicitat executorului judecitoresc, la data de 18.01.2021 o
notd informativa referitor la petitia dlui Orlovschi Fiodor. Executorul judecatoresc nu a dat curs
solicitarii Ministerului Justitiei, din acest considerent a fost somat repetat de trei ori. De asemenea,
acesta nu a fost receptiv nici la apelurile telefonice efectuate de cétre angajatii Ministerului Justitiei.

3. La data de 03.02.2021, executorul judecdtoresc a remis in adresa Ministerului Justitiei, patru pagini,
2 incheieri, titlul executoriu si o jumatate de pagina cu o informatie necunoscuta.

4. Reclami, astfel, petitionarul ca potrivit art. 8) litk') din Legea nr. 113/2010 privind executorii
judecatoresti, executorul judecdtoresc este obligat sd prezinte, la solicitarea scrisd a Ministerului
Justitiei, Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti sau Colegiul Disciplinar, copia de pe
dosarele de executare, autentificata de catre executorul judecatoresc, si/sau alte informatii privitor la
activitatea sa profesionala.

5. Mai indicd Ministerul Justitiei ca potrivit pct. 2 din Hotararea nr. 61 din 17.12.2020 a Consiliului
Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, se solicitd executorilor judecatoresti sd raspundad in
termen la e-mailuri, apeluri telefonice, iar in caz de imposibilitate sa revina in cel mai scurt timp,
prevedere incdlcata de catre executorul judecatoresc vizat.

6. In final, Ministerul Justitiei in conformitate cu prevederile art.22? alin.(I) din Legea nr. 113 din
17.06.2010 privind executorii judecatoresti, solicita tragerea la raspundere disciplinara a executorului
judecatoresc conform motivelor sindicate supra.

7. Prin scrisoarea nr. 05/10540 din 06.12.2022, Ministerul Justitiei si-a reiterat argumentele sus-
desfasurate si a solicitat examinarea in lipsa sa a sesizarii depuse.
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Prin notele informative furnizate de executorul judecatoresc X XXX XXXXX a explicat ca la data de
21.08.2020 a fost intentatd procedura de executare silita nr.XXX-5597/20 intru executarea
documentului executoriu nr. 2-6704/20 din 13.07.2020 emis de Judecatoria Chisinau, sediul Centru
privind incasarea in mod solidar de la Orlovschi Fiodor si Orlovscaia Liubov in beneficiul IMGFL-
10 a datoriei in suma de 16 564,22 lei.

Evidentiaza executorul ca in pofida faptului ca debitorul a fost Instiintat despre intentarea procedurii
de executare si i-a fost acordat termen de 15 zile pentru executarea documentului executoriu, acesta
nu si-a indeplinit obligatiunile impuse prin hotarirea instantei de judecatd in ce priveste achitarea
datoriei.

Ulterior, in rezultatul masurilor de executare silite intreprinse documentul executoriu sus-indicat a
fost executat.

Opineaza executorul judecdtoresc ca drept urmare a celor mentionate mai sus, debitorul avand scopul
de intimidare a acestuia a Tnaintat o serie de petitii Tn adresa diferitor institutii.

Astfel, ca urmare a receptiondrii unei petitii inaintate de catre debitor, Ministerul Justitiei al RM a
solicitat, prin intermediul postei electronice, oferirea notei informative pe marginea procedurii de
executare, la care executorul judecdtoresc s-a conformat cerintelor si a expediat o nota informativa
explicitd pe marginea procedurii de executare cu indicarea tuturor aspectelor ce tin de adoptarea unei
pozitii coerente din partea Ministerului Justitiei al RM asupra petitiei formulate de catre debitor.
Accentueaza, deci, executorul judecatoresc ca in pofida faptului ca la adresarea Ministerului Justitiei
al RM, acesta din urma a receptionat de la executorul judecatoresc XXXX XXXXX copia actelor
solicitate, iar executorul judecatoresc in plus la cele indicate mai sus, a prezentat Ministerului
Justitiei o nota informativd cu referire la procedura de executare destinatarul a invocat faptul ca
executorul judecatoresc a remis Ministerului Justitiei o ,,informatie necunoscuta”.

Executorul judecaptoresc XXXX XXXXX, astfel, atrage atentia asupra faptului cd Ministerul
Justitiei, ca si autor al sesizdrii, nu a indicat care din faptele prevazute la art. 21 al Legii 113/2010
pretinde ca ar fi fost comise de executorul judecatoresc.

In acelasi context, mentioneaza executorul ci analizand continutul articolului 21 al Legii mentionate
nu retine se nici 0 abatere care s-ar reduce la comunicarea raspunsului la petitie intr-un format care
nu a putut fi descarcat de solicitantul informatiei. Or, executorul judecatoresc a prezentat informatia
completa - insd, in virtutea unor aspecte tehnice, care nu-i pot fi imputate acestuia, persoana care a
receptionat raspunsul nu a putut descarca textul complet al notei informative.

In asemenea circumstante considerd executorul judecitoresc nu poate fi sanctionat, pentru faptul ci
angajatului si/sau tehnicii Ministerului Justitiei.

Reiesind din cele indicate mai sus, califica sesizarea inaintatd de Ministerul Justitiei cu privire la
constatarea abaterii disciplinare a executorului judecatoresc ca nefondata, motiv pentru care solicita
Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti sa dispuna respingerea acesteia.

In sedinta Colegiului Disciplinar, executorul judecitoresc XXXX XXXXX nu s-a prezentat, fiind
informat despre data, ora si locul desfasurarii sedintei.

Prin Decizia Nr.52/1112 Da din 21.05.2021, s-a constatat admisibilitatea sesizarii depuse de
petitionarul Ministerul Justitiei cu referire la incalcarile disciplinare ale executorului judecatoresc
XXXX XXXXX.

Analizand materialele procedurii disciplinare, Colegiul Disciplinar constata in actiunile executorului
judecatoresc XXXX XXXXXX elementele constitutive ale abaterilor disciplinare prevazute de art.
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21 alin. (2) lit. j) din Legea privind executorii judecdtoresti, nr. 113 din 2010, care prevede
neprezentarea materialelor solicitate de catre Ministerul Justitiei in vederea exercitarii de catre
acesta a atributiilor lui legale.

In sensul argumentrii solutiei sale, Colegiul retine ci potrivit materialelor procedurii disciplinare la
data de 18.01.2021 Ministerul Justitiei i-a solicitat executorului judecdtoresc o notd informativa
referitor la petitia dlui Orlovschi Fiodor, acordandu-i termen pana la 20.01.2021.

Solicitarile Ministerului au fost repetate la data de 22.01.2021, 28.01.2021 si 01.02.2021. Or, abia la
data de 03.02.2021, fapt confirmat si de inscrisurile atasate de executorul judecatoresc, acesta a remis
in adresa Ministerului Justitiei o serie de inscrisuri.

In aceeasi data, ora 11:58, Ministerul Justitiei 1-a informat pe executorul judecitoresc despre faptul
ca actele solicitate au fost livrate in volum incomplet, fiindu-i solicitata atasarea primei file a notei
informative, solicitare 1n final ignoratd de executorul judecatoresc aparent sub rezerva ca acesta nu
este responsabil pentru faptul ca formatul de salvare a documentului nu a fost compatibil cu
In acest sens, Colegiul retine ci chiar si in situatia in care, in virtutea unor circumstante tehnice,
informatia solicitata nu a putut fi accesata de subiectul solicitant, in speta Ministerul Justitiei, aceasta
nu reprezintd o justificare pentru a ignora solicitarea de comunica, atasa repetat actele anterior
solcitate.

Astfel, conform art. 8 pct. 1) din Regulamentul cu privire la organizarea si functionarea Ministerului
Justitiei, aprobat prin Hotararea Guvernului nr. 698 din 2017, se reglementeaza ca Ministerul este
investit cu dreptul sa solicite si sd primeasca de la alte ministere, autoritati administrative centrale,
autoritatile judecatoresti si alte autoritati publice, precum si de la autoritatile administratiei publice
locale informatiile necesare pentru indeplinirea functiilor si exercitarea atributiilor.

Astfel, reclamarea de informatii de la executorul judecatoresc XXXX XXXXX se nscrie in tiparul
atributiei invederate supra, in conditiile in care art. 2 alin. (1) din Legea privind executorii
judecatoresti prevede expres ca executorul judecdtoresc este persoand fizicd investitd de stat cu
competenta de a indeplini activitiiti de interes public previzute de prezenta lege si de alte legi. /n
exercitarea atributiilor de serviciu, executorul judecdtoresc este exponentul puterii de stat. Doar
executorul judecatoresc licentiat si Tnvestit in conditiile prezentei legi poate efectua executarea silita.
Mai mult, executorul judecdtoresc nu a explicat ratiunile pentru care a ignorat solicitdrile
petitionarului din 18.01.2021, 22.01.2021, 28.01.2021 si 01.02.2021, prin care i-a fost solicitata
prezentarea notei in anumite termene proxime.

Astfel, Colegiul retine drept relevante spetei dispozitiile art. 25 din Codul de eticd al executorului
judecatoresc, care prevad ca executorul judecatoresc va stabili relatii cu tertii si institutii in baza
respectului si sprijinului reciproc. Executorul judecatoresc va actiona intr-o manierd ce va consolida
autoritatea profesiei si obiectivele Uniunii Nationale a Executorilor Judecatoresti, atunci cand
contacteaza cu tertii i institutiile.

Totodata, facand apel si practica Curtii Europene a Drepturilor Omului, Colegiul subliniaza ca, in
cazul profesionistilor, acestia sunt obligati sa dea dovada de o mare prudenta in exercitarea
profesiei lor, motiv pentru care se asteapta din partea lor sa acorde o atentie speciala evaluarii
riscurilor pe care aceasta activitate le prezinta (Cantoni v. Franta [MC], hotararea din 11
noiembrie 1996, §35; Sud Fondi Srl si altii v. Italia, hotararea din 20 ianuarie 2009, §109). Deci, in
virtutea statutului lor, persoanele in cauza ar putea sa estimeze care actiuni ar putea fi calificate ca
factori de risc pentru prejudicierea sistemului in ansamblu, precum si a valorilor sociale si morale



30.

31.

ale unei astfel de profesii. Or, ignorarea cerintelor legale, intemeiate si, mai cu seama, repetate ale
Ministerului Justitiei nu poate fi calificatd ca o simpla eroare, neimputabild executorului
judecatoresc.

Din cumulul celor indicate supra, raportate la gravitatea faptelor comise de executorul judecatoresc
XXXX XXXXX, Colegiul considerd oportun si necesar de a aplica in privinta executorului vizat
sanctiunea prevazuta de art. 24 alin.(1) lit. b) din Legea privire la executorii judecatoresti, nr. 113 din
2010, sub forma de mustrare, cu obligatia de a se instrui, pe cheltuiald proprie, pe o durata de 10 ore
academice.

In baza celor mentionate, cu referire la art. 21 alin. (2) lit. j) si art. 24 alin.(1) lit. b) din Legea
privind executorii judecatoresti, nr. 113 din 2010, Colegiul Disciplinar al executorilor judecétoresti,
unanim, prin votul a 7 membri

DECIDE:

1. Se constatd abaterile disciplinare prevazute de art.21 alin.(2) din Legea nr. 113 cu privire la
executorii judecdtoresti, comisd de catre executorul judecatoresc XXXX XXXXX, expusa in
sesizarea nr. 52 din 07.04.2021, si anume:

lit.]) neprezentarea materialelor solicitate de catre Ministerul Justitiei in vederea exercitarii de
catre acestea a atributiilor lor legale/statutare.

2. Se aplica sanctiunea prevazuta de art.24 alin.(1) lit.b) din Legea nr. 113 cu privire la executorii
judecdtoresti, sub formd mustrare, cu obligatia de a se instrui, pe cheltuiald proprie, pe o
durata de 10 ore academice.

3. Decizia Colegiului disciplinar poate fi contestata, farda a fi necesara procedura prealabild, in
instanta de judecatd, in a cdrei jurisdictie isi are sediul Uniunea Nationald a Executorilor
Judecatoresti, in termen de 30 de zile de la comunicarea acesteia in modul prevazut la
art.23" alin.(6) al Legii nr.113 din 17.06.2010 privind executorii judecatoresti.

Semndtura
Presedintele Colegiului disciplinar al executorilor judecatoresti

BRADAUTANU Veronica  /semnat/

Membrii Colegiului disciplinar al executorilor judecdtoresti

ANGHEL Valentina / semnat /
BEZEDE Vladimir / semnat /
BOT Alexandru / semnat /
NEVMERIJITCHI Ilie / semnat /
SARATURA Nelea / semnat /

SiLI Ira / semnat /



